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IRAN ISRAIL CATISMALARI: IRAN iSLAM DEVRIMi SONRASI
DURUMA GUVENLIK TEORILERI CERCEVESINDEN BiR BAKIS
(ORIJINAL MAKALENIN TURKCE TERCUMESIDIR)

OZET

20. yiizyildan bakiye olarak kalan sorunlarin her gegen giin etkisini daha ¢ok hissettirdigi Orta Dogu cografyasi diinyanin
onemli catigma bolgelerinden birisidir. Bolgede yasanan catismalarin biiyilk ¢ogunlugu sinir anlagmazliklarindan
kaynaklaniyor olsa da Iran ve Israil gibi ortak smir1 olmayan ve bdlgesel hegemonik giic olma ¢abasindaki devletler arasinda
da ¢atigmalar yasanabilmektedir. Bu catigmalar bazen dogrudan, bazen de vekiller araciligiyla hayata gegirilmektedir. Bu
caligmada Iran ve Israil devletleri arasinda Iran Islam Devrimi ardindan yasanan catigmalara teorik bir cereveden
bakilmaktadir.
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1. GIRIS

Orta Dogu’da devletlerin sinirlart genel itibariyle Ikinci Diinya Savasi neticesinde ¢izilmis olup bu
iilkelerden; Musir, Iran, Israil, Suudi Arabistan ve Tiirkiye’'nin bdlgesel hegemonya igin rekabet halinde
oldugunu sdylemek miimkiindiir (Beck, 2020: 85). Bu iilkelerden Iran ve Israil her ne kadar simir komsusu
olmasalar da Siinni Arap bir komsu iilke agiyla cevrilidirler ve bu durum her iki iilke agisindan Orta
Dogu’daki diger iilkelere gore uluslararas iliskiler ekseninde farkli bir konum saglamaktadir.

fran’in israil’i Tiirkiye’nin ardindan taniyan ikinci Miisliiman iilke olmas1 sebebiyle iki iilke arasindaki
iligkiler Sah doneminde kabul edilebilir diizeyde ilerlerken evvela Mohamed Mossadegh’e ABD ve
Ingiltere ortak girisimiyle diizenlenen darbe sebebiyle 1953°te Israil’in de isbirlikgi olarak nitelendirilmesi
sebebiyle gerilmis (Maher, 2020), ardindan Humeyni liderliginde gergeklesen Iran Islam Devrimiyle
beraber iran’m dis politikasinda yasanan gelismelerle durum sorunlu bir hal almis; Ahmedinejad’in anti-
Siyonist sdylemleriyle beraber daha da kotiiye gitmistir (Ehrmann vd., 2013: 219).

Bir taraftan iyi baslayan iliskilerde gerginlikler yasanirken 1960’larda Misir Devlet Bagkani Nasir’in
giitmeye basladig1 ve Arap toplumunun bir kisminda karsilik bulan pan-Arap milliyetciligi akim iki tilke
i¢in de bir tehdit unsuru haline gelmis ve ortak bir stratejik iliski kurmalar1 kagiilmaz olmustur (Maher,
2020).

2000’1li yillarin basina gelindiginde iran’in iki komsusu olan Afganistan (2001) ve Irak’ta (2003) ve
yasanan savaslar bu iki iilkenin de Iran karsisinda géreceli olarak zayiflamasina sebep olmustur ve Iran i¢in
yeni rakip olarak Israil 6ne ¢ikmistir. (Beck, 2020: 85). Bunun akabinde Suriye I¢ Savasi esnasinda iran
elindeki imkanlar dahilinde hem askeri hem de ekonomik yardimla Hizbullah giiglerini Esad rejimi yaninda
konumlandirirken, Israil ise Golan Tepeleri iizerinden Liibnan Hizbullah’1 ve Iran Devrim Muhafizlarina
pek cok hava saldirist diizenleyerek catismaya dahil olmustur (Beck, 2020: 86).

Son yillara kadar genel itibariyle vekalet savas: seklinde ilerleyen Iran-israil ¢atismasi, iilkelerin resmi
ordularinin birbirlerine gesitli donemlerde 6zellikle Suriye’de irili ufakli saldirilarda bulunmaya baslamasi
ve Israil’in Iran’in niikleer programindaki aktdrlere Iran’in iddiasina gore suikastlarda bulunmasi
neticesinde asaleten de viicut bulmustur. Bu ¢alismada 1979 iran Islam Devrimi sonras1 blgede hegemon



https://www.researchgate.net/publication/362270158_Iran_Israel_Conflict_An_Overview_of_the_Situation_after_the_Iran_Islamic_Revolution_from_the_Framework_of_Security_Theories

Kaynakca Gosterimi: Baltaci, A. (2022). Iran Israel Conflict: An Overview of The Situation
After the Iran Islamic Revolution from The Framework of Security Theories. International Social
Sciences Studies Journal, 8(100), 2239-2245. http://dx.doi.org/10.29228/sss].63515.

giic olma rekabetindeki iilkelerden Iran-israil iliskilerinin giivenlik teorileri gergevesinden irdelenmesi
amaclanmaktadir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. iran islam Devrimi Sonras: Iran-israil Catismalar:

[ran’1n Israil’i tamdig 1948°den 1979°daki Islam Devrimi’ne kadar gegen yaklasik 30 yillik siirecte Siinni
Arap yogun bir cografyada iki iilke arasinda tesis edilen olumlu iligkiler yerini ¢atigmalara birakmustir.
Humeyni devrimi genel itibariyle islam Devrimini din dis1 (miirtet) kabul ettigi bolgelere ihrac etmek,
Miisliiman Arap diinyasinda (6zellikle petrol agisindan zengin korfez bdlgesinde) hegemonya kurmus
dinsiz (kafir) Bati ile bir medeniyetler catismasina bir zemin hazirlamak ve ABD’nin (biiyiik seytan)
bolgedeki golgesi olarak gordiigii Israil’i (kiigiik seytan) yok etmek ilklerini benimsemisti (Shapira ve
Diker, 2007: 33-34). Devrimle beraber Iran’in Israil’e kars1 keskin ve sert sdylemleri, Israil tarafinda
[ran’1n kaybina yénelik hazmedilmesi gii¢ bir hayal kirikligia déniismiistiir (Orug, 2016).

1979 yilinda gerceklesen iran Islam Devrimi’nin ardindan iki iilke arasindaki ilk ciddi sinav Iran-Irak
Savasi olmustur. Irak’ta iktidarda bulunan Saddam rejimi, Iran’m iilkedeki Sii gruplari rejime karsi
kiskirtma riskinden tedirgin olmakta ayrica Iran’in zengin petrol rezervlerine sahip olan Huzistan
bolgesinde hak iddia etmekteydi (Caki, 2018: 13). Devrimin heniiz iktidan ele gecirdigi ve miittefiklik
dengeleri bozulmus olan iran, bu sartlar altinda Irak tarafindan ani bir saldirtya maruz kalmistir. 1980
yilinda baslayan savas sekiz yil siirmiistiir. Iran ordusu Sah doneminde agirlikli olarak ABD ve Israil
menseli silahlarla te¢hiz edilmis, devrimin ardindan bu tedarik imkanlar1 da kesilmisti. Bu sartlar altinda
Irak’1 eski miittefiki Iran’dan daha biiyiik bir tehdit ve savast da bir silah ticareti imkan1 olarak géren Israil,
kendisini kiigiik seytan olarak adlandiran Iran’a bedeli petrolle denmek kosuluyla bu savas siiresince silah
tedarik etmistir (Orug, 2016; Green, 2018).

1982 yilinda Israil Liiban’1 isgal etmis ve bu durum bolgedeki iran taraftar1 devlet dis1 6nemli aktorlerden
biri olan Hizbullah’in ortaya ¢ikisina sebep olmustur. Hizbullah, 1948°den itibaren higbir diizenli orduya
kars1 savas kaybetmemis olan Israil ordusuna basarisizlig: tattirmasi sebebiyle Israil karsiti diger yapilarin
da cesaretlenmesine sebep olmustur. 1985-2000 yillar1 arasinda Hizbullah tarafindan diizenlenen saldirilar
neticesinde 256 lsrail askerinin 6ldiigii, 840’ min ise yaralandig1 sdylenmektedir (Orug, 2017). Hizbullah’in
basaris1 Iran’1n vekalet savasina verdigi dnemin artmasina da vesile olmustur.

fran'da devrimin ardindan rejimin diinyanin her yanindaki ezilmislere destek olacagim ve Miisliimanlarin
haklarmin korunacagi sdylemine miiteakip Subat ayinda Israil ile diplomatik iliskiler sonlandirilmus,
Filistin Kurtulus Orgiitii lideri Yaser Arafat iran'a davet edilmistir (Kog, 2020). Iran-Israil catismalarinda
Filistin meselesinden kaynaklanan Kudiis’iin Yahudi isgali altinda bulunmasinin, ¢atigmaya manevi bir
boyut kazandirdig1 da soylenebilir (Sinkaya, 2016: 21). iran, Siinni mezhebine tabi Hamas ve Islami Cihat
Orgiitii’nii de bu manevi boyut ekseninde Miisliimanlik adina destekledigini ileri siirmektedir.
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Israil, 1989 yilinda iran ile 2 milyon ton varil petrol karsiliginda (36 milyon USD tutarinda) bir anlagma
yaparak hem 2 milyon USD kar etmis hem de Liibnan isgali esnasinda esir diismiis olan ii¢ Israil
vatandaginin giivenligini garanti altina almistir (Orug, 2016).

Israil ve Iran arasindaki is birligi 1990'larda azaldi, ancak iki devlet heniiz birbirlerini dogrudan rakip
olarak géormemekteydi. Israil hala Birinci Kérfez savasindan sonra Saddam Hiiseyin ydnetimindeki Irak'm
yarattig1 tehditle mesguldii. Bu durum Israil’in fran’1n uzun menzilli fiize gelistirme ¢abalarini §grenmesine
ve tedirgin olmasia engel olmamugtir. Fakat iran’in ilgili donemde Israil’e yonelik gesitli politik jestleri ve
Israil’in yakin gelecekte iran’in niikleer saldir yapacak teknolojiye erisecegine ihtimal vermemesi tehdidin
On plana ¢ikmasina engel olmustur (Kaye vd., 2011: 16).

fran’in 1990’larda es zamanli olarak hem balistik fiize gelistirme hem de Busehr Niikleer santrali
programlarimi  giindeme almasi; ABD ve Israil tarafindan niikleer silahlanma girisimi olarak
degerlendirilmis olup; konu her ne kadar Iran tarafindan bariscil gerekcelere dayandirilsa da bu yaklagimimn
diger iilkeler tarafindan kabul gordiigiinii sdylemek miimkiin degildir (Sinkaya, 2009: 72).

1993 yilinda Filistin ile Israil arasinda ilki gerceklestirilen Oslo Baris Goriismelerine mukabil, Israil
Devleti diger Arap iilkeleriyle de bir denge siyaseti arayigina girdi. Bu denge arayisi siirecinde Irak’in
savasi kaybetmesiyle beraber Israil icin bdlgede tehdit unsuru olabilecek taarruz giiciine sahip tek devlet
olarak geriye Iran kalmist1 (Barsi, 2005: 249). Dolayistyla Israil’in risk algis1 da bu yone dogru kaymak
zorunda kalmustir.

ABD’de 11 Eyliil 2001°de El-Kaide tarafindan gergeklestirilen saldirilarin ardindan George W. Bush
tarafindan NATO’nun 5. Maddesi’'ne dayanilarak evvela 2001°de Afganistan’a, ardindan 2003’te Irak’a
askeri miidahalede bulunmus; bu miidahaleler neticesinde her iki tlilkede iktidar1 elinde bulunduran Saddam
ve Taliban rejimleri devrilmis olup bu iilkelerde bir kargasa ortami meydana gelmistir. Her iki iilkeyle de
sinirt ve tarihten gelen cesitli anlasmazliklar1 bulunan Iran, bu gelismeler neticesinde gorece olarak
bolgesel istiinliige erismis, her iki iilke iizerinde etki alanin1 genisletme firsati bulmus ve sinir komsusu
olan bu {ilkelere dair kaygilandig: riskler i¢in ayirmis oldugu kaynaklarini farkli alanlarda kullanabilme
zeminine kavusmustur (Akbarzadeh, 2014, Yildirim, 2015). Bu farkli alanlarin basinda da rejimin anti-
Siyonist yaklagiminin gelmesi sasirtict degildir.

Irak ve Afganistan’in Iran igin risk katsayisinin azalmis oldugu bu ortamda 2005 yilinda iran’da Mahmud
Ahmedinejadin cumhurbaskani segilmesinin hemen ardindan Iran'm Israil'e kars1 diismanligi hizli bir
yiikselise ge¢mistir. Ahmedinejad, israil’i haritadan silmekle tehdit etmis ve Filistinli liderlere saldirarak
Israil-Filistin baris cabalarina engel olmaya calismustir (Kaye vd., 2011: 73).

Suriye I¢ Savasi Iran ve Israil igin yeni bir karsilasma sahasi yaratmustir. Iran, Israil ve Amerikan
hegemonyasina karst kendi yaninda olan bir rejime yapilan her tiirlii isyann Islami Uyanis hareketine
yapildig1, dolayisiyla Esad rejimine yonelik ortaya ¢ikan bu durumun Iran-Suriye ittifakina da yapilmis
oldugu sdylemiyle Suriye’deki i¢ savasa dahil olmustur (Sinkaya, 2015: 65). iran 2017 yazindan itibaren
Suriye’yi Israil’e karsi askeri bir faaliyet sahasina doniistiirmek calismalara baslamis olup bu durum
Israil’in Iran’a yonelik tehdit algisini yiikseltmistir ve kaygilarini Rusya ile paylasmaya sevk etmistir.
Nihayetinde 10 Subat 2018 itibariyle Israil’in Suriye’deki iran unsurlarma yonelik yapmis oldugu hava
saldirisiyla iki iilke arasindaki ¢atigma fiili bir gergeklige biirlinmistiir (Murciano, 2018: 1; BBC, 2018). 9
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Mart 2022°de Israil’in Sam yakinlarinda diizenlemis oldugu hava saldirisinda Iran Devrim
Muhafizlari’ndan biri albay riitbesinde olmak iizere iki kisinin 6ldiriilmiistiir (Euronews, 2022). Bu olayin
dort giin ardindan 13 Mart 2022’de iran tarafindan Israil’in bolgedeki miittefiki kabul edilen ABD’nin
Erbil’deki konsolosluguna 12 adet balistik fiize ile saldir1 yapilarak karsilik verilmistir (Deutsche Welle,
2022). Dolayisiyla Suriye i¢ Savasi’min iki iilkenin resmi kolluk kuvvetleri arasinda sicak catigmaya
dontistiigiinii sOylemek miimkiindiir.

2.1.2. Iran-israil Vekalet Savaslar

Glintimiizde iilkeler arasi c¢atismalar her zaman diizenli ordular arasinda gerceklesmemektedir. Bolgesel
siyasette dikkate alinmas1 gereken aktorlerden biri de devlet disi veya devlet alt1 aktorlerdir (Sinkaya, 2016:
13). Baska bir ifadeyle devlet dis1 farkli aktorler de devletlerin giivenligini tehdit eden unsurlar haline
gelmislerdir. Bu durum hibrit, asimetrik veya vekalet savasi olarak da anilan ve pek ¢ok farkli savag
yontemini i¢eren bulanik ve stratejik bir yaklagimdir.

Iki iilke arasindaki catisma giiniimiizde biiyiik dlgiide vekiller iizerinden siirdiiriilmektedir. Israil; Iran’in
Hizbullah ve Hamas gibi terdrist gruplar destekledigini, siirdiirdiigii niikleer programla bir niikleer silah
gelistirebilirse Israil’in hedefte olacagina dair kaygilarim cesitli ortamlarda dile getirmektedir (Ehrmann
vd., 2013). Eski Bagbakan Ariel Sharon’un bu konuda her tiirlii tedbiri aliyoruz ifadesiyle de ortaya
¢ikmaktadir ki bu kaygi Israil tarafinda eyleme de donmektedir (Ehrmann vd., 2013). Diger taraftan
Israil’in de Iran gibi vekalet savasina bagvurarak Baluci isyancilari, Kiirt ayrilikgi PTAK 1 ve Miicahit Halk
Orgiitii’nii destekleyerek Iran’a yonelik catismay: devlet dis1 aktorlerle gerceklestirmeye calistign da Iran
tarafindan dile getirilmektedir (Kaye vd., 2011: 61-62). Nihayetinde iyi orgiitlenmis etnik ve/veya dini
azinliklarin uygun kosullar altinda etkili siyasi aktorler haline gelebilmeleri; hatta i¢inde bulunduklari
iilkenin smirlarin1 agarak miittefikler edinmeleri veya eylemler gerceklestirmeleri dahi miimkiindiir
(Sinkaya, 2016: 14).

Buradan hareketle iki iilke arasindaki ¢atismalarin dogasinda vekillerin de aktif rol aldig1 ve her iki tarafin
da kendi vekillerine yonelik sagladigi desteklerle sahada rekabet istiinliigii elde etmeye calistig
goriilmektedir.

2.2. fran-israil Catismasimin Giivenlik Teorileri Cercevesinde Degerlendirilmesi

Ilk¢i yaklasima goére (primordial approach) Iran-Israil catismasmin koklerini Humeyni'nin islam
Cumbhuriyeti'nin temelindeki Islamc1 ideolojisinin, "hem dini hem de tarihsel olarak Sii iran'da derinden
kok salmig" yiizyillarca siiren Sii anti-Semitizmini yansittigi (Jaspal, 2013: 246) iddia edilmekle beraber bu
¢tkarim Iran’daki Yahudi cemaatinin diger tiim Arap iilkelerinden daha biiyiik bir kitle oldugu gercegiyle
uyusmamaktadir. Aragsalcilik yaklagimi ise, Orta Dogu’daki c¢atigmalarin sebebinin dini kimliklerden
ziyade siyasi liderlerin bu gerekgeyi dis politikalarim ve giic kullanimini mesrulastirmak igin
kullanmalarina baglamaktadir (Beck, 2020: 87).

Devletlerin giivenlik stratejilerinde risk tanimlamalar1 yaparak bunlara karsi kirmizi ¢izgilerini belirlemek,
cesitli onlemler almak ve kamuoyunu bu ¢ercevede organize etmek realist glivenlik stratejilerinin bir
parcasidir. iran bu noktada tanimlamalarini iran-Irak Savasi’ndaki tecriibelerine dayandirmakta; bu savasta
askeri techizat bakimindan yasadigi disa bagimliligi tekrar etmemek i¢in ulusal silah endiistrisini (6zellikle
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uzun menzilli roketler alaninda) gelistirmektedir (Konukcu, 2018). Israil giivenlik politikalarinin, Realist
Teorinin de temel unsurlarindan olan “devletin kendi giivenligini kendisinin tesis etmesi” yaklagimina
uygun sekilde tasarlandigi sOylenebilir (Acar, 2021). Zira Realist Teoriye gore uluslararasi iliskilerde
devletler arasinda dengeyi saglayan unsur giictiir (Bakan ve Sahin, 2018). Israil de ayni iran gibi giivenlik
riski tammlamas1 yaparken tarihsel tecriibelerini dikkate almakta ve Holokost olarak adlandirilan ikinci
Diinya Savasi’nda yasanan Yahudi Soykirimi’ni tekrar yasanmamasina izin vermeyecegi bir konu olarak
giivenlik stratejisini bunun iizerine kurmaktadir. Israil’in eski basbakanlarindan Menachem Begin'in
“Yahudi halks, ikinci bir Holokost’a asla izin veremez” sdylemi esasinda Israil icin bir baslangic doktrini
olarak da ele almabilir. Bu pencereden bakildiginda Israil’in Irak (1981) ve Suriye’deki (2007) niikleer
santrallere yaptig1 saldirilar bolgede kendisine diismanlik besleyen bir devletin niikleer gii¢ olma ¢abalarina
bakis agisim anlasilabilir kilmaktadir (Valeriia, 2021: 60). Diger taraftan Iran ruhani lideri Ayetullah
Hamaney’in 2000 yilinda canli yaymlanan bir Cuma vaazinda iran’in temel misyonunun “Israil olarak
bilinen kanser hiicresinin kokiiniin kazinmas1” oldugunu sdylemesi (Acar, 2021), Israil’in yeni bir Holokost
kaygisim da hakli ¢ikaracak niteliktedir. Buradan hareketle Israil’in Suriye ve Iran’da niikleer giic elde
etme caligmalaria kars1 realist bir yaklasimla sert giic kullandig1 goriilmektedir. Tablo-1, Israil tarafindan
niikleer giic elde etme c¢alismalarna karsi Orta Dogu’da gerceklestirildigi bilinen ve/veya diigiiniilen
eylemleri gostermektedir.

Tablo 1 israil tarafindan Orta Dogu’daki niikleer programlara yonelik gerceklestirilen ve/veya gerceklestirildigi iddia
edilen operasyonlar

Yil Ulke Eylem Yontem Sahis Gorevi

2007 fran Suikast Zehirleme Ardesir Hiiseyinpur Niikleer Fizikgi

2010 fran Suikast Bombali Saldirt Mecid Sehriyari Fizik Mithendisi
2010 fran Suikast Bombali Saldirt F. Abbasi Davani [ran Atom Enerjisi Baskani
2011 fran Suikast Silahl1 Saldir D. Rezai Necad Niikleer Bilimci
2012 Iran Suikast Silahli Saldir1 M. Ahmedi Rusen Niikleer Fizikgi
2019 Iran Suikast Bombali Saldirt M.Ali Muhammedi Niikleer Fizik¢i
2020 Iran Suikast Silahli Saldiri M. Fahrizade Mahabadi Fizik¢i

Yil Ulke Eylem Yontem Yer Tesis

1981 Irak Askeri Operasyon Hava Saldirisi Osirak Niikleer Deneme Reaktorii
2007  Suriye  Askeri Operasyon Hava Saldirisi El Kibar Niikleer Reaktor

Kaynak: Acar, 2021; Orug, 2016; Hiirriyet, 2012.

Tablodan da goriilecegi iizere Israil’in niikleer tehdide yonelik olarak riski olusmadan bertaraf ederek
giivenligini tesis etme yoluna gittigi anlagilmaktadir (Ben-Meir, 2010). Niikleer silahlarin kitlesel dliimlere
sebep olabilme giicii ve Israil topraklarinin biiyiikliigii diisiiniildiigiinde, Israil’in olay1 ikinci bir soykirim
riski penceresinden de ele aldig1 degerlendirmesinde bulunulabilir. Bu arada belirtmek gerekir ki Israil,
tabloda suikast olarak gerceklestirilen eylemlerin hicbirini iistlenmemis, iran tarafi genel itibariyle bu
eylemlerin CIA ve MOSSAD tarafindan gerceklestirildigini iddia etmistir (Acar, 2021). Tabloya dair bir
diger ilging husus ise Osirak Niikleer Tesisi’ne gerceklestirilen Israil saldirisi icin gerekli istihbarati iran’in
saglamig olmasidir (Orug, 2016).

Yapilandirmac1 (Konstriiktivist) teoriye gore devletlerin siyasi yaklasimlari i¢inde bulunduklari kiiltiir,
kimlik ve norm gibi degiskenlerin etkisindedir. Bu dinamik degiskenler, zamana ve duruma gore
farklilasabildiginden dolay1 kosullar degistik¢e egilimler de degisiklik gosterebilmektedir (Akbarzadeh,
2014). Buradan hareketle iran’daki rejim degisikliginin hem Israil ile olan iliskilere hem de Israil’deki Iran
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algisina yonelik farklilagmaya sebep oldugu ve iliskileri yeni bir diizleme tasidigi soylenebilir (Orug,
2017). Rejim degisikligi ve anti-Siyonist sdylemlerine ragmen iran’imn Irak ile 1980 yilinda girigmis oldugu
savas esnasinda silah tedarikini Israil iizerinden gergeklestirmesi de yine degisen kosullar geregi
uluslararasi iligkilerde gosterilen donemsel bir yapilanmaya isaret etmektedir.

Holliday (2020), iran-Israil iliskilerini Popiilist perspektiften ele aldig1 calismasinda Popiilizmin siyasi bir
kimligi olustururken bunu bir sdylem yoluyla baska kimliklerden ayiran veya esitleyen yaklagimlarda
bulunuldugunu (ezen/ezilen, diglayan/dislanan, elitler/halk vb.) ve bu tutumun uluslararasi iligki sisteminde
de bir karsilig1 oldugunu ifade etmektedir. Bu yaklasima gore Israil’in “haydut devlet” ithamina karsilik
Iran kendisini ezilen Miisliiman halklarin koruyucusu, savunucusu seklinde konumlandirmakta; bu
durumdaki halklara ve/veya temsilcilerine (6rn. Hamas) destek saglayarak bu iddiasini ispatlamaya
calismakta ve eylemlerini uluslararasi1 camiada bu eksende konumlandirmaktadir (Holliday, 2020;
Akbarzadeh, 2014). iran, Iran Radyo Televizyon Kurumu araciligryla 24 farkli dilde yayin yaparak hem
kendi politikalarma kars1 iiretilen sdylemlere cevap vermekte hem de kendi popiilist propagandasini
yaparak taraftar toplamaya ¢alismaktadir (Konukcu, 2018). Diger taraftan Ontolojik Teoriye gore devletler
fiziksel ve ideolojik varliklarim toplumsal dinamikleri de dikkate alarak bir anlati iizerine inga eder ve
uluslararasi iligkilerdeki rutinlerini de buna gore gerceklestirirler (Rumelili ve Adisénmez, 2020). Bu
pencereden bakildiginda iran’m da uluslararasi arenada Israil’e kars1 tutumunu Miisliimanlarin hamisi olma
sdylemi iizerinden; Israil’in ise “Bir Holokost daha olmayacak” sdylemiyle Holokost anlatisi {izerinden
benlik tanimlamalarint yaparak birbirlerine ydnelik uluslararasi arenadaki rutinlerini belirledikleri
degerlendirilebilir.

Iki {ilke arasindaki iliskiler irdelendiginde durumun Caydirma Teorisi gercevesinde ele alabilecegi
goriilmektedir. Fakat bilinmesi gereken énemli konulardan birisi bu teorinin Ikinci Diinya Savasi ile ortaya
ciktigi ve zamanla evrimlestigidir. Teori genel itibariyle diplomasi, ajanlik, savas gibi giivenlik
stratejilerinin tamamini iceren standart birtakim uygulamalari kapsamaktadir ve bu yaklasim sadece
savaglardan kaginirken degil savasirken de bir gii¢ dengesi olusturmaktadir (Morgan, 2012: 85-86). Bir
baska ifadeye goreyse taraflardan birinin rakiplerin olumsuz davranislarina yonelik olarak geri doniisii zor
ve agir sonuclar doguracak enstriimanlar1 kullanacagi tehdidine bagvurulmasidir (Giindogdu, 2016: 1).
Buradan hareketle Iran’imn Israil {izerinde caydiric1 olabilmek igin gesitli aktorlerle is birligi yapmasi veya
niikleer silah elde etme gayreti bir nebze anlamlandirilabilir. Zira caydiricilik i¢in rasyonalite ve tehdidin
inandiriciligi gibi unsurlara ihtiyag¢ vardir (Giindogdu, 2016: 1).

Israil-Iran arasindaki ¢atisma, Kopenhag Okulu’nda ortaya konan Giivenliklestirme Teorisi gercevesinde de
ele alinabilir. Bu teoriye gore bir iilke; sorun menziline giren herhangi bir konuya, giivenlik ¢ergevesinden
varolussal bir tehdit veya yiiksek oncelikli bir risk seklinde konumlandirma yapar ve bunu ilan ederek
oncelikli bir hal almasim saglayarak soruna bir olagan istiilik atfeder (Mis, 2011). Bu sekilde ele
alindiginda israil’in bolgedeki varhgmin giivenligini saglamak icin; iran’in ise bolgede ABD (biiyiik
seytan) ve Israil’in (kiigiik seytan) eylemlerine ve hegemonyalarim giiclendirmelerine y&nelik olarak
giivenliklestirmeye her gecen giin daha fazla yoneldikleri gézlemlenebilmektedir (Beck, 2016; Lupovici,
2019). israil ise giivenliklestirme calismalari kapsanminda 6zellikle varolussal bir tehdit olarak gordiigii
[ran’1n niikleer programina kars: niikleer tesislere sabotaj ve bu projelerde calisan bilim insanlarma ydnelik
suikast eylemleri gerceklestirerek en azindan programda gecikmelere sebep olmaya ¢alismistir (Kaumert ve
Wertman, 2020: 100). Bu bakis agistyla iran da israil de birbirleriyle olan meselelerini bir hayatta kalma
meselesi seklinde lanse etmekte, boylece yiiksek maliyetli savunma harcamalara ve dig politikalarina
mesru bir zemin olusturabilmektedirler.
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Ittifak “iki veya daha cok egemen devlet arasinda, giivenlik is birligi maksadiyla olusturulan resmi ya da
gayri resmi diizenleme” olup, devletler algiladiklar risk ve tehditleri dengeleyebilmek i¢in gesitli ittifak
arayislarma girebilirler (Kandemir, 2011). Israil’in kurulusundan bu yana ABD ile ve Islam Devrimi’ne
kadar Iran ile kurmus oldugu ittifak bolgedeki Siinni Arap devletlerin tehdidine yoneliktir. Diger taraftan
[ran’1n devrimden sonra Israil, ABD ve diger batili devletlerle iliskilerinin olumludan olumsuza dénmiistiir.
Bu sebeple farkls ittifak arayislaria gitmis, Suriye’nin yani1 sira Sanghay Isbirligi Orgiitii gibi uluslararasi
giivenlik orgiitleriyle de ittifaklar kurmustur.

Bolgesel Giivenlik Kompleksi Teorisine gére belirli bir bolgede bulunan devletlerin giivenligi, bolgedeki
diger devletlerin de giivende olmasia baghdir ve ortak tehdit algilar1 bu devletler arasinda is birligi,
kutuplasma veya ittifak zemininde sonuclanabilmektedir (Birdisli ve Géren, 2018). Ornegin Iran-lrak
Savas1 esnasinda Israil’in iliskilerin kotii gidisatina ragmen Irak’1 daha biiyiik bir tehdit kabul ederek Iran’a
silah tedarik etmesi yahut iran ve Israil’in Islam Devrimi 6ncesinde bolgede Arap ve Siinni olmayan iki
devlet olarak karsilikli is birligi igerisinde olmalari bu kapsamda kabul edilebilir bir teorik zemine
oturtulabilmektedir.

Idealizm Teorisine gore devletlerarasinda ortak bir iist biling kurularak uluslararasi ¢atismalarin &niine
gecilebilir. Ornegin Milletler Cemiyeti (bugiinkii Birlesmis Milletler) ortak bir giivenlik anlayis1 temelinde
iiye devletlerden birine gii¢ kullanan bir bagka devlete kars1 ortak bir karsilik verilecegi temeline dayanarak
kurulmustur (Iyiat, 2020). Idealist yaklasim Realizmin bekayr devletin 6z giiciine dayandiran
yaklasimindan; devletin uluslararas is birlikleriyle edindigi caydiricilik giiciiyle de ilintilendirmistir. iran
1945 yilinda Milletler Cemiyeti’nin kurulusunda; Israil ise 1948’de kurulmasmin 1 yil ardindan 1949°da
orgiite ilye olmuslardir. Israil’in {iye oldugu uluslararasi kuruluslar incelendiginde Interpol disinda
giivenlikle ilgili bir yapiya rastlanmamaktadir. Iran da Interpol iiyesi olmakla beraber giivenlik alaninda
onemli bir bolgesel aktdr olan Sanghay Isbirligi Orgiitii’niin de iiyeleri arasinda yer almaktadir. Dikkat
ceken bir diger konuysa iki iilkenin de NATO iiyesi olmamasidir. Fakat son yillarda Israil’in NATO ile bir
iligki zemini aradig1 da anlasilmaktadir.

3. TARTISMA VE SONUC

Ulkeler arasindaki gatismalar tarihsel, dini, cografi, kiiltiirel, ideolojik, konjonktiirel vb. pek ¢ok gerekceyle
ortaya c¢ikabilmektedir. Iran ve Israil arasindaki ¢atisma da koklerini genel itibariyle ideolojik ve dini
zeminde bulmaktadir. Zira birbirine kara sinir1 bulunmayan bu iki iilke arasinda tarihsel olarak ciddi bir
catisma yasanmamis olup, Miisliiman iilkeler arasinda en kalabalik Yahudi diasporasi da iran’da
yasamaktadir.

[slam Devrimi’ne kadar iyi ilerleyen Iran-Israil iliskileri, devrimin kendisini ideolojik
konumlandirmalarindaki sdylem ve eylemleri neticesinde bozulmustur. Fakat Irak-iran Savas’1 gdstermistir
ki giivenlik kaygilar1 ve var olma miicadelesi devletler i¢in sOylemleri ve eylemleri bir kenara birakip dost-
diigman tanimlamalarm tekrar yapmalarini gerektirebilmektedir. Bdyle bir ortamda Iran, giivenligini
saglamak igin Israil ile silah tedariki igin bir is birligine gitmekten geri durmamustir.

ABD’nin Irak ve Afganistan’a askeri miidahalede bulunmasi, akabinde yasanan Arap Bahari, Suriye i¢
Savasi ve siiregelen Filistin meselesi igerisinde her iki devletin de birbirlerine karsi caydirici istiinliik
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kurmak i¢in silahlanmaya devam ettikleri; birbirlerine karsi rekabet {istiinliigii saglayabilmek i¢in bununla
da yetinmeyerek gesitli ittifaklar kurduklari, bu ittifaklarin bazilariyla bir vekélet iliskisi icerisine girdikleri
de gorilmektedir.

1979°dan itibaren iki iilke arasindaki ¢atismalarin seyri incelendiginde farkli giivenlik teorileri kapsaminda
konunun ele alinabilecegi anlasiimaktadir. Bunun temelinde uluslararasi iliskilerin dinamik dogasi ve
iilkelerin giivenlik tasarimlarini tek bir varsayima dayandirmak yerine cesitlendirerek giiclendirme egilimi
de vardir.

Son olarak konunun uluslararasi hukuk zemininde de irdelenmesi yerinde olacaktir. Israil ile Iran arasinda
yasanan catismalarin bir mesru miidafaa zeminine sahip olup olmadigi da genel bir tartisma konusudur.
Birlesmis Milletler Antlasmas1 Madde 2/4’e gore “Devletin toprak biitiinliigiine veya siyasi bagimsizligina
karsi, gerekse Birlesmig Milletlerin amaclari ile telif edilmeyecek herhangi bir surette, tehdide veya kuvvet
kullanimasina basvurmaktan kacimirlar” demektedir (Aksar, 2012: 32). Dolayistyla dogrudan bir saldiri
olmamasi, esasinda bu konunun mesru bir zemine oturmasina engel teskil etmektedir. Diger taraftan Madde
51 ise “Bu Antlasmamn hichir hiikmii, Birlesmis Milletler Uyelerinden birinin silahli bir saldiriya hedef
olmast halinde, Giivenlik Konseyi uluslararasi baris ve giivenligin korunmast i¢in gerekli onlemleri
alincaya dek, bu iiyenin dogal olan bireysel veya ortak miidafaa hakkina halel getirmez. Uyelerin bu mesru
miidafaa hakkim kullanirken aldiklari onlemler derhal Giivenlik Konseyi'ne bildirilir ve Konsey'in isbu
Antlasma geregince uluslararasi baris ve giivenligin korunmast ya da yeniden kurulmasi icin gerekli
gorecegi bicimde her an hareket etme yetki ve gorevini hicbir bicimde etkilemez” (Karadag, 2016: 175).
Dolayisiyla silahli saldirtya maruz kalmmamis olmast bu kapsamda bir mesru miidafaa hakk:
dogurmamakta, bu da Israil’in bilim insanlar1 ve niikleer tesislere yaptigi saldirilar1 sorgulamir hale
getirmektedir.

KAYNAKCA

Kavnakcay1 gormek icin tiklayiniz.
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